Filia comunitarista

versus decisionismo

Saul Taborda y los comienzos de la recepcién de Carl Schmitt
en la Argentina*

Jorge E. Dotti
Universidad de Buenos Aires

| primer intelectual argentino que —segin nuestra investigacién- no se limita a citar

ocasionalmente a Schmitt, sino que analiza y discute algunas de sus ideas, conocidas
en su version original, es Sail Taborda (1885-1944). No es una circunstancia intelectual
meramente anecddtica, sino que la lectura tabordiana del jurista alemdn tuvo -a nuestro
entender— una funcién importante en el desarrollo de su propio pensamiento.

Sin abandonar nunca los ideales anarquistas y socializantes de su juventud, Taborda
encard en su madurez la tarea de pensar (o ficcionalizar) lo especifico de la nacionalidad
argentina, acentuando la continuidad con una hispanidad enraizada en lo nativo america-
no, por un lado; y, por otro, denunciando el sometimiento de esta argentinidad a un mo-
delo civilizatorio forzada y artificialmente impuesto, en la forma de una constitucion de ti-
po anglosajén, un ideal educativo francés y una ideologia liberal del “progreso”, a partir
de nuestra independencia y sobre todo en la segunda mitad del siglo pasado. Frente a la
sociedad civil utilitaria e individualista, corporizada en el dominio centralizador de Bue-
nos Aires sobre el interior del pais, Taborda reivindic6 un comunalismo federativo, que in-
tent6 legitimar filoséficamente. Para esto fueron decisivos la ampliaci6én y profundizacién
de sus lecturas y el estudio de pensadores alemanes en boga durante su estadia en Europa
(1922-1927), particularmente en Alemania, donde se recibié de profesor de Pedagogia.
Allf, pero también en Ziirich, Viena y Paris, enriqueci6 sus planteos juveniles con la Le-
bensphilosophie, la axiologia, el neokantismo de Marburgo, la fenomenologfa; privile-
giando las filosofias de Dilthey, Spranger, Scheler, ademés de las de Kant, Hegel y espe-
cialmente Fichte.! En lo que hace a nuestro tema especifico, creemos que ha sido durante
su estadia alemana que Taborda conoci6 los escritos de Schmitt.

* El presente articulo es un capfiulo de un trabajo in fieri sobre la recepcion de Schmitt en nuestro pais.

! Tomamos los datos fundamentalmente de los textos de Taborda y de los trabajos de Alberto Caturelli, Histo-
ria de la filosofia en Cérdoba. 1610-1983, tomo 1IL: Siglo veinte, publicado con el auspicio del CONICET, Cér-
doba (Argentina), 1993, pp. 181-264; estas péginas han sido editadas en forma auténoma como E! pensamien-
to filosdfico de Saiil Taborda. Del anarquismo al tradicionalismo hispdnico, Cérdoba (Argentina), Fundacidn
Veritas, 1995, con ¢l agregado de un apéndice con textos de Taborda; Horacio J. Sanguinetii, estudio prelimi-
nar a Saiil Taborda, Facundo. Critica y polémica, seleccion de H. J. Sanguinetti y epilogo de S. Monserrat, Bue-
nos Aires, Ed. Perrot, 1959, pp. 7-12: del mismo autor, “La pardbola de Sail Taborda”, Todo es Historia, 207,

Prismas, Revista de historia intelectual, N¥ 2, 1998, pp. 23-42



Su produccién intelectual y el conexo compromiso préctico lo ubican en el campo del
nacionalismo popular, sensu lato, aunque sus posiciones te6ricas mantienen tanto fuertes
divergencias, como puntos de claro contacto con no pocas doctrinas de los habitualmente
considerados como los nacionalistas argentinos. Sintoma de este entrecruzamiento es la
fundacién en 1932 del FANOE (Frente de afirmacién del nuevo orden espiritual), de breve
vida, ciertamente, pero donde participaron muchos intelectuales significativos, que luego
tomarian caminos radicalmente antitéticos: José Luis Romero, Juan Mantovani, Francisco
Romero, Jorge Romero Brest, Jorddn Bruno Genta, Luis Aznar, Anibal Sdnchez Reulet, Jo-
sé Babini, Carlos Astrada, entre otros.2 A nivel préctico, en cambio, determinadas respon-
sabilidades concretas marcan disidencias més nitidas. Basta recordar aqui actitudes de
compromiso intelectual y politico elocuentes: Taborda defendi6 la revoluci6n rusa y exigio
el reconocimiento juridico de la Unién Soviética; fue partidario de la repiiblica espaiiola;
condend la invasién de Etiopia por parte del “César de polenta”, como calificaba al Duce;
y fue integrante del Comité de Lucha contra el Racismo y el Antisemitismo en 1937.

Pero nos concentraremos en la dimensién conceptual, donde su pensamiento adquie-
re los rasgos de un compositum que lo vuelve original y atractivo, aunque no siempre did-
fano en algunas nociones centrales. En lo que hace a nuestro tema, el aspecto central es
que en Taborda los motivos para que su recepcién de Schmitt asumiera tonos de critica es-
tdn acompaiiados por otros, que hablan de una similitud de actitudes frente a ciertas cues-
tiones. Mds atin, podriamos hipotetizar que estos segundos, los elementos que muestran
una coincidencia entre posicionamientos tabordianos y los planteos de Schmitt (v.g.: el an-
tiliberalismo, la critica al parlamentarismo partidocrético), quedan elididos por el pensa-
dor cordobés, pues a éste le urge marcar las diferencias con quien €l juzga como un parti-
dario de dictaduras nefastas. En todo caso, Taborda ha prestado atencién especial a escri-
tos schmittianos, y puede haberle interesado que Schmitt conociera su evaluacion de los
mismos.3

984, pp. 34-41; M. E. Morey de Verstraete, “La formacion faciindica en el pensamiento de Sal Taborda”, Cu-
yo. Anuario de Historia del Pensamiento Argentino, XV1, 1983, pp. 19-53; Fermin Chdvez, estudio preliminar
a Sail Taborda, La argentinidad preexistente, Buenos Aires, Ed. Docencia, 1988, pp. 7-13; Roberto A. Ferrei-
ro, Saiil Taborda. De la Reforma Universitaria a la Revolucién Nacional, Cérdoba (Argentina), Alcién Edito-
ra, 1988. Asimismo, Ronald C. Newton, El cuarto lado del tridngulo. La “amenaza nazi” en la Argentina
(1931-1947), Buenos Aires, Ed. Sudamericana, 1995, p. 252 [The Nazi Menace in Argentina. 1931-1947, Stan-
ford University Press, 1992]. Otros textos de Taborda en A. Ciria y H. Sanguinetti, Los Reformistas, Buenos
Aires, Ed. J. Alvarez, 1968, pp. 293-315. Cabe desde ya observar que las dnicas referencias a la relacién inte-
lectual de Taborda con Schmitt —en la bibliografia consultada— son las breves alusiones que hace Caturelli en
su Historia..., y un comentario casi marginal de Ferreira, que referimos en nota 34,

2 Los une la critica a una cultura materialista, que se manifiesta como egoismo capitalista (la “organizacién im-
perante, fundada sobre desigualdades de clase y lucha de intereses materiales™), o como arcafsmo izquierdista:
“Asistimos asf al paradéjico espectdculo de movimientos, partidos y hombres de auténtico fervor revoluciona-
rio en cuestiones econémicas y politicas, que sin embargo profesan un hermético conservadorismo en lo cultu-
ral, hasta el extremo de querer perpetuar formas espirituales tipicas de la ideologia burguesa del siglo X1X: bio-
logia darwiniana, sociologfa naturalista, metafisica materialista, ética y pedagogia utilitarias, literatura y arte
realistas, etc. Son, no obstante su izquierdismo econdémico-social, radicalmente reaccionarios en el espiritu”
(Manifiesto del FONEA, en A. Ciria y H. Sanguinetti, Los reformistas, cit., pp. 297-299, cf. pp. 297 y 298).

3 Inferimos esto dltimo del hecho de que Schmitt poseyera en su biblioteca un ejemplar de un volumen colec-
tivo dedicado a Bergson, editado en la Argentina, donde el articulo de Taborda discute lo politico schmittiano,
como veremos mds adelante. Es presumible que el intelectual cordobés se lo haya enviado. Agradezco al pro-
fesor Dr. Piet Tommissen haberme mostrado el ejemplar en cuestién.
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Ya en sus primeros escritos de corte tanto literario como ensayistico, previos a su es-
tadfa europea, se traslucen motivos centrales de un credo que el pensador cordobés no al-
terard a lo largo de su evolucién intelectual. Fundamentalmente, el amor como nexo inter-
humano fundamental, distorsionado por la moral cristiano-burguesa; la denuncia de todo
deber ser represor de la vitalidad, tal como lo imponen los dogmas eclesidsticos o los pre-
ceptos racionalistas; el rechazo del estado como subrogacion terrenal de Dios, que conden-
sa en sus instituciones toda la capacidad opresora antes atribuida a la divinidad y luego
puesta en prédctica por un grupo a expensas de la mayoria. En esta etapa, Nietzsche, Baku-
nin, Sorel, junto a publicistas y epfgonos menores, son los referentes de Taborda, quien
busca amalgamar anarquismo y socialismo (como sentimiento de solidaridad con los per-
judicados por el poder econémico y politico) con el espiritualismo y con un moderado o
confuso biologicismo, para ofrecer un respaldo doctrinario a su actividad militante, sobre
todo a la desarrollada por entonces en el movimiento de la Reforma Universitaria (1918),
cuya onda expansiva super6 los limites tanto temdticos (el &mbito educativo superior), al
llevar la discusién a una dimensién politica mds amplia, como geogréficos, ya que alentd
actitudes similares en Latinoamérica.

La articulacién (no interesa evaluar ahora si lograda o no) entre vitalismo nietzschea-
no, anarquismo y neoespiritualidad en el joven Taborda, la irritacién que le provocan los
pardmetros convencionales en sus diversas formulaciones (desde el positivismo cientificis-
ta hasta el autoritarismo estatal y eclesidstico, desde la hipocresia moral hasta el utilitaris-
mo, desde la desigualdad capitalista hasta la distorsién o represién del erotismo), toda es-
ta insatisfaccion tan propia del clima cultural de la primera posguerra encuentran una ex-
presi6n significativa, en lo que hace especificamente a la posterior recepcion de Schmitt,
en temas especificamente politicos, desarrollados con mayor o menor fertilidad metaféri-
ca en trabajos literarios y sobre todo en otros de corte ensayistico.*

Estos dltimos denuncian expresamente el materialismo imperante en una Europa des-
garrada por la lucha de clases, fruto del fracaso de las dos revoluciones de los “desposei-
dos” (el cristianismo originario y la de 1789 en su impulso igualitario), y el conexo triunfo
del “Moloch insaciable”, el capitalismo y su inhumano régimen de propiedad. Frente a la
degradacién del Occidente cldsico, América es el 4mbito geogrifico donde pueden encon-
trar realizacion los ideales humanistas, pero para ello es necesario que las culturas (latino)a-
mericanas rompan su dependencia con la decadente civilizacién europea y operen una “tras-
mutacién™ de los valores. Con todo, la reivindicacién de lo auctéctono y de la tradicion his-
pano-americana, cuestion que serd desarrollada en escritos de los afios treinta, cede aqui el

4 Nos referimos solamente a dos textos dramdticos, La sombra de Satdn y La obra de Dios, de 1916, y a su no-
vela Julidn Vargas, de 1918; y a sus ensayos Reflexiones sobre el ideal politico de América, Cérdoba (Argen-
tina), 1918, y “La Sociedad de Naciones”, Nosotros, Xiu1, 118, 1919, pp. 149-177. Caturelli, en su Historia...,
cit., pp. 186-202, acompafia su comentario con numerosas citas de estos trabajos, que utilizamos para nuestras
observaciones; asimismo, en su El pensamiento filosdfico..., cit., pp. 101-110, reproduce textos de las Reflexio-
nes tabordianas, bajo el titulo “La democracia americana”. Valga como testimonio del credo dcrata del pensa-
dor cordobés una cita de su novela autobiogrdfica: “En el Seminario de Loreto, Dios es todo. En la pared un
Cristo. En la sociedad civil, el Estado es todo. En la pared un retrato de Vélez Sérsfield. No existe ninguna di-
ferencia” (Historia..., cit., p. 191). Taborda también se ocupé de D'Ors, un autor por entonces en boga: cf. su
“Las lineas pedagdgicas de Eugenio D'Ors”, Boletin de la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional de
Cordoba, 1, N° 11, 1921, pp. 25 y ss.
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primer plano en las consideraciones tabordianas a una critica ~muy significativa para nues-
tro tema- a la democracia electoralista, el parlamentarismo y los partidos politicos.

Taborda es intolerante con la version liberal de la democracia, que la reduce a “fun-
cién electoral” ejercida por ciudadanos abstractamente iguales, quienes han sido elevados
a la condicidn de depositarios de la soberania exclusivamente por obra de una ilusién “que
la politica teérica ha tomado en préstamo a la teologia, [y] que proclamé la igualdad reli-
giosa de las almas”™.5 Las aspiraciones americanas, en cambio, participan de un ideal de-
mocritico como “esfuerzo continuado de la especie hacia la realizacién de su destino su-
perior”, diverso al propésito electoralista propio del liberalismo, carente de dimensién éti-
ca, pues el sufragio no es mas que el medio “de los partidos, de las fracciones y de las cla-
ses” —o sea, de entidades que responden a una dindmica utilitarista, no espiritual- para
“apoderarse del poder” (p. 102).6 Taborda opone una democracia, cuya premisa es “que el
pueblo se capacite para pensar y expresar su pensamiento por los resortes del gobierno”,
y cuyo ideal es “la autonomia de la comunidad para la realizacién de su destino”, a la po-
litiqueria demagégica, que encuentra expresion en la division de poderes, distorsion del
vitalismo popular mediante un artificio abstracto (pp. 102-103).7 No se trata, para Tabor-
da, de reivindicar socialismos autoritarios ni utopias, sino de una coexistencia auténtica-
mente humana, asentada en una profunda reforma agraria y pedagdgica: tierra y educacién
libres, en un sentido nietzscheano-bakuniniano de libertad, son sus pilares. Es “el triunfo
completo de la vida”, esto es: “no mds moral de esclavos”, pues “la democracia america-
na es el fallo inapelable, irrevocable, que expropia, en beneficio de los pueblos, el Estado,
la politica, la justicia, la propiedad, la religién y la moral” (p. 103).

Vitalismo y antropologia positiva (bondad natural del hombre), anarquismo agrario y
antiestatalismo son motivos que vuelven imposible una recepcién favorable de Schmitt,
pero Taborda simultdneamente es un impugnador radical de la neutralizacién administra-
tivista de la convivencia politica, un adversario del parlamentarismo partidocrdtico, un cri-
tico de la reduccién liberal de la democracia a engranaje institucional garante del indivi-
dualismo egoista. Estos planteos lo acercan, por cierto, al pensador que, sin embargo, cri-
tica desde posiciones principistas marcadas por sus otras premisas ideoldgicas.

El primer momento de su actitud ante el schmittianismo es perceptible en el escrito
mds importante luego de su regreso de Europa, sintométicamente dedicado a la crisis es-
piritual de la época y a la respuesta frente a la misma, que su autor encuentra en los idea-
les de la argentinidad.?

5 Sail Taborda, “La democracia americana”, en Alberto Catrelli, El pensamiento..., cit., pp. 101-110, cf. p.
101. Nuestras citas remiten a este texto, que reproduce pasos significativos de las Reflexiones.

& “La concepcién de la democracia como funcion electoral contiene una grave inexactitud: la soheranra popu-
lar como fundamento de la libertad de sufragio.” Privar al rey de la soberania para concedérsela a la masa de
sufragistas “es el reemplazo de un tirano por otro. Y si se tiene en cuenta que este dltimo lirano no ha gober-
nado nunca en efectividad y se ha concretado a dictar a los Moisés de los partidos, de las facciones y de las cla-
ses las tablas de la ley, desde el Sinaf de la metafisica, se llega en (ltimo término a la conclusidn de que su so-
beranfa es un mito, en el sentido soreliano de la expresién” (ibid. ).

7 Para la critica a los partidos politicos como “sindicatos erganizados para la conquista del poder, con miras
directa a su [del pueblo] explotacién™, cf. pp. 49 y 43, 50, 51, 56, 72, 205-206, de la edicién original de las Re-
flexiones; véase A. Caturelli, Historia..., cit., pp. 196-207.

8 Prescindimos del primer tomo de sus Investigaciones pedagdgicas, de 1932, y de Bases y proposiciones pa-
ra un sistema docente argenting, de 1930, publicado como cuarto tomo de la obra anterior. Si bien la cuestitn
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La vivencia tabordiana es clara: “una crisis profunda disloca los fundamentos del
mundo contemporéneo”, luego de que la guerra derrumbara “el magnifico edificio de la
cultura europea”. En lo que a los argentinos concierne, esta crisis nos pone ante la pérdi-
da de nuestro “genio nativo y, con él, vamos perdiendo la conciencia de nosotros mismos”
(pp. 9-10). La situacién actual cierra el “ciclo cumplido por Occidente desde el siglo X1 al
siglo X1X", que ha tenido en el iluminismo moderno su climax: cuando la

[...] antigua unidad espiritual de la fe [fue sustituida por la] unidad de la razén abstracta,
el orden social quedé librado a la violencia y buscé en ella su propia estabilizacién. Pene-
trado de un intelectualismo unilateral, se vincul6 a relaciones formales y, en vez de desa-
rrollar el espiritu social, favorecié y fomenté el particularismo ligado a los intereses pri-
vados y a los designios de los partidos (p. 11).

La figura emblematica de esta situacion es el estado moderno, “estructura impuesta por las
potencias econémicas”, pero que es incapaz de “conservar el sentido de totalidad de la vi-
da occidental”, pues no puede operar como “principio coordinador” de las mismas fuerzas
econémicas que lo movilizan. Estas estructuras capjtalistas desbordan a la “democracia
politica y parlamentaria. El Estado, que, en algiin momento merecié ser llamado el Dios
mortal en la tierra, es hoy un esclavo de los intereses econdémicos de grupos y partidos”
(pp. 12-13). La dictadura es el dltimo recurso de esta conciencia moderna, respuesta a

[...] un estado de desesperacidn nacido de la impotencia para reducir las fuerzas insumi-
sas y sin norte que se mueven en la anarquia cadtica de la hora presente [...], y, por eso
mismo, ahi donde la voluntad creadora ensaya, con mayor o menor energia, una actitud de
rectificaci6n, se acusa, o como una fuga hacia el pasado, que es el caso de Italia, o como
una fuga hacia el futuro, que es el caso de Rusia (ibid.).

La descripcidn del estado de cosas y el rechazo de todo orden estatal, por contener dicta-
duras méds o menos larvadas, deja lugar para el reconocimiento de los ideales de una ju-
ventud revolucionaria, anticapitalista y antitecnocrética, como actora de los cambios que
deben sobrevenir, aun cuando caiga en errores y siga falsas vias.?

educativa estd estrechamente ligada a la temitica que estamos destacando, no hay alusiones a Schmiltt en estas
obras. Si, en cambio, en aquella que nos ocupa ahora: cf. Saiil Taborda, La crisis espiritual y el ideario argen-
tino, Santa Fe, Instituto Social de la Universidad Nacional del Litoral, 1933. En la portada leemos: “Conferen-
cia pronunciada bajo los auspicios del Instituto Social”. Dada su extensién (pp. 9-72), posiblemente haya sido
ampliada para su publicacién. Bajo el titulo de “El viento de Chebar” (de Ezequiel, 1, 3, 4, citado en el epigra-
fe), se trata del primero de una serie de escritos anteriores, reeditados en esta ocasién. La segunda edicidn es
de 1942. La tercera, de idéntico titulo, con un prélogo =“El mensaje espiritual de Saiil Taborda”~ de Santiago
Montserrat (Santa Fe, Universidad Nacional del Litoral, 1945), excluye precisamente este ensayo tabordiano,
lo cual es absurdo, dado que se ha mantenido el titulo original. Cabe notar también que los pérrafos respecti-
vos incluidos en la antologia bajo el cuidado de H. J. Sanguinetti, Facundo..., cit., pp. 41-47, no incluyen el pa-
rigrafo donde Taborda comenta a Schmitt, pese a reproducir el titulo del mismo: “La crisis del Parlamentaris-
mo” (p. 42). Esto significa que tanto en la tercera edicién como en esta seleccién antolégica desaparecen las
alusiones schmittianas de Taborda. La cuarta edicién (Santa Fe, Universidad Nacional del Litoral, 1958) repro-
duce exclusivamente la conferencia-ensayo de 1933. Nuestras citas remiten a la primera edici6n.

% “Una generacidn rebelde, ardorosa, enamorada del riesgo, del peligro, de la violencia, acomete contra la exis-
tencia burguesa, muelle y anquilosada. Frente a sus principios forzados por la razén, postula el instinto y la in-

27



Altamente ilustrativo de las preferencias filoséficas de Taborda es que este mensaje
para los argentinos recurra a Fichte, quien

[...] arquitecturd una filosofia préctica en la que el nacionalismo y el socialismo se conci-
lian en términos tales que, hoy, en el violento antagonismo en que se hallan por obra de la
propia evolucién del Estado, cobra el valor de un punto de partida para la solucién del pro-
blema de la justicia social en sus aspectos politico y econémico y constituye toda una ver-
dadera rectificacion de los rumbos equivocados (pp. 27-28).

Anticipando lo que seria la explotacién capitalista,

Fichte proclama por una parte, la comin obligacién del trabajo [...], y, por otra, sostiene
que la tierra no es susceptible de derecho exclusivo, porque su destino es el de servir pa-
ra el uso de todos. “La tierra es de Dios” [...], es decir, de la patria, porque la patria que
es la eternidad de Dios que se hace visible en la historia, es el titulo de la eternidad de los
hombres. Tan firmemente ligada a la tradici6n espiritual de Occidente se encuentra la con-
cepcidn del Estado de Fichte, que nada de extrafio tiene el que hoy, de un modo o de otro,
se intente retomar el hilo de su discurso (pp. 31-32).10

Sélo que su modelo no resisti6 y el estado histéricamente dado, con la pretensién de po-
nerse por encima de las partes, junto “con sus mds tipicas instituciones estéticas —la fami-
lia y la tierra— cayeron en sus manos [i.e. de los monopolios econémicos] y fueron tritu-
rados para servir al designio capitalista” (p. 35). Ante “la prepotencia del capital” resultan
absurdos todos los intentos de pacifismo y las reivindicacciones de la libertad. Los parti-
dos politicos estdn “intimamente ligados al dinero” y dependen de las grandes finanzas.
“El caso mds tipico es el que nos ofrece Estados Unidos con sus dos grandes partidos™,
que demuestran como la légica racionalista de la discusi6n, del consiguiente parlamenta-
rismo y de la division de poderes es funcional al capital (pp. 37 y 38).

En este punto, la critica tabordiana del Poder Legislativo contemporineo nos lleva di-
rectamente a Schmitt, quien ha sido el principal referente para este aspecto de su alegato.

La opinién piiblica ha derrotado al absolutismo, y el constitucionalismo hace suya la
idea de que “el pueblo decide su destino”, s6lo que mediante la “ficcién de que las deci-

tuicién. Frente a la forma sin contenido, el heroismo creador. Ya la guerra misma fue herofsmo de masas el
sacrificio precursor del advenimiento del héroe. [...] Desde los dias de Nietzsche y la prédica de Sorel, izquier-
das y derechas intuyen la inconsistencia del pacifismo inventado por la cobardia interesada del yanqui sin eter-
nidad y sin historia. La afirmacién que sélo el heroismo es bueno y bello ha derogado la legalidad causal del
credo marxista, que depositd tantas esperanzas en la acumulacién capitalista y en las virtudes revolucionarias
de la miseria proletaria” (pp. 24-25). “Toda destruccién impone la obligacién de construir. La estética del he-
rofsmo es una anunciacién de la fantasfa creadora que pugna por instaurar un ideal ético en el destino del hom-
bre” (p. 26).

10 Véase también el capitulo Xi1: “La tierra es de Dios”, op. cit.. pp. 61-68, donde leemos que en el “dominio
de los bienes materiales”, el “sintoma anunciador de la vuelia a) sentido del orden™ es, justamente, “la actitud
relativa a la situacidn de la tierra”, pues aquel sentido supone “la adecuacién de los bienes agrarios a la comu-
nidad” (p. 61). planteo anticapitalista ya expresado por ¢l “Die Erde ist des Herren” de Fichte. Esta frase es el
epigrafe del ensayo juvenil “El problema agrario™ (en Nesorros, X111, 124, 1919, pp. 38-70, y en la 3a. ed. de
La crisis..., pp. 25-69), en cuyo comienzo expone la idea —no excesivamente original- presente también en las
Reflexiones..., a saber: “la fisonomia politica de un pueblo derivase de la sitvacidn juridica de la tierra™.
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siones de este cuerpo”, el Parlamento, “son las decisiones del pueblo soberano”, con lo
cual esta institucién

[...] adquiere las notas distintivas que revelan su esencia y que para Guizot consisten en la
bisqueda de la verdad por medio de la discusién como exigencia impuesta al poder; con-
trol ejercido, frente al poder, por los ciudadanos; y libertad de prensa como instrumento
mediante el cual todos aquellos que indagan la verdad pueden expresarla sin reatos y sin
cortapisas para ilustrar a los que ejercen el mando (pp. 38-39).

Pero he aqui que la crisis contempordnea no puede dejar intangible ni a dicha esencia del
parlamentarismo ni a su efectiva realidad.

La critica rigurosa a que somete la institucién el pensamiento contempordneo hace resaltar
la influencia preponderante que juega el principio liberal de la libre competencia vincula-
do a la idea de la armonia preestablecida en la doctrina de Guizot y socava con la duda el
fundamento racional del Parlamento. Nadie puede asegurar que éste se halle, real y efecti-
vamente, constituido con trozos de razén y la fe en la opinién piblica reposa en una mani-
festacién que atiende menos a la opinién piblica que a la publicidad de la opinién (p. 39).

Estas ideas estdn tomadas lireralmenre de Schmitt, que es el principal referente de Tabor-
da en este estadio de su critica al liberalismo (anteriormente asentada en el antiestatalis-
mo andrquico), y que le proporciona argumentos relativos al descrédito del parlamentaris-
mo como fenémeno concomitante al de la pérdida de la vitalidad de la auténtica participa-
cién democrdtica, por obra de la agresividad capitalista y de la burocratizacion partidocrd-
tica. Asi lo reconoce expresamente nuestro autor, remitiendo al escrito sobre la cuestion
del parlamento:

Carl Schmiutt identifica el liberalismo y la democracia [sic]. La division de poderes es la
constitucion misma. Es lo que determina su concepto. En consecuencia —infiere [Sch-
mitt]- la dictadura no contrarfa a la democracia, “sino, esencialmente, es la supresion de
la divisién de poderes™, es decir la supresién de la distincién entre Poder Legislativo, Po-
der Ejecutivo y Poder Judicial.ll

No obstante el reconocimiento de la importancia del diagnéstico schmittiano, Taborda en-
tiende que la democratizacién de la dictadura y el fracaso del parlamento liberal, al rea-

1! Taborda remite a Die geistesgeschichtliche Lage des heutigen Parlamentarismus, 2a. ed., 1926, p. 52 (cf. La
crisis..., p. 39 y nota), esto es, a un paso donde Schmitt trata esa identidad entre constitucionalismo y teoria li-
mitacionista del poder. Son necesarias algunas aclaraciones. Ante todo, la alusién a la creencia en la “armonia
preestablecida™ como soporte de la creencia guizotiana en el parlamentarismo estd tomada de las pp. 45-46 de
la edici6n citada, y la de la “publicidad [Offentlichkeit] de la opinién™, de p. 47. En cuanto a la cita en que Ta-
borda menciona expresamente a Schmitt, creemos que hay un error de imprenta y quedé omitida una negacion,
pues el pensador argentino no puede afirmar que Schmitt identifica liberalismo y democracia, cuando lo que
queda claro en Die geistesgeschitliche Lage... es, precisamente, que ambas formas responden a principios di-
versos y de diffcil armonizacién. Nos limitamos a recordar la “Observacidn preliminar” —cuyo titulo mismo es:
Sobre la oposicidn entre parlamentarismo y democracia— agregada por Schmitt en la edicién de 1926: cf. pp.
6. 13, 16, 18, 21-23.
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brir la cuestién del nexo entre derecho y fuerza, allanan el camino a regimenes absolutis-
tas, que nuestro pensador rechaza enérgicamente, ya que su ideal es una democracia par-
ticipativa y federal-comunitarista. De aqui que, pese a valorar la descripcién epocal que
hace Schmitt, no siga al jurista alemén en lo que hace a ciertos corolarios inquietantes:

La duda acerca de las posibilidades que el Poder Legislativo sea el depositario de la ver-
dad o de que pueda encontrarla mediante su dialéctica deliberativa conduce aqui, de rebo-
te, a la afirmacién de que ella es patrimonio de un solo hombre, ya se lo llame tirano o dic-
tador, y de que la democracia vive y actia en sus decisiones y mandatos (pp. 39-40).

Para Taborda, Schmitt no hace sino proseguir, actualizdndola, la apologfa del principe ma-
quiaveliano, en el mismo momento histérico en que el fascismo liquida el parlamentaris-
mo y la independencia del Poder Judicial:

Para Maquiavelo, la esencia del Estado radica en una forma particular de gobierno, y la
conclusién a la que hoy arriba Carl Schmitt no lo desmiente; lejos de ello, lo confirma y
lo reafirma al sostener que la supresién de la divisién de los poderes es compatible con la
democracia. Para Maquiavelo, el Principe es el Estado mismo, y Carl Schmitt, que echa de
menos en el mundo moderno aquel “punto de uni6én™ esencial al concepto del poder esta-
tal, lo reafirma en el tiempo en que Mussolini proclama la identidad Nacién-Estado-Parti-
do (p. 41).

Asociado, asi, el planteo schmittiano al fascista (con una interpretacién que excede la le-
tra del texto de Schmitt citado, creemos), es comprensible que Taborda prefiera la actitud
de H. Heller, en tanto éste encuentra en el socialismo la posibilidad de “ennoblecimiento™
de la institucion parlamentaria.!2 Pero esto no obsta, cabe insistir, para que Taborda reco-
nozca la capacidad schmittiana para exponer los rasgos esenciales del momento histérico:

Como forma coparticipe del Estado, el Parlamento ha hecho crisis. Nada es hoy tan
evidente como esto. El sistema de los partidos politicos es ya insostenible. Es fuerza sus-
cribir, a este respecto, las objeciones que le formula la critica de Carl Schmitt, porque tan-
to las grandes decisiones politicas y econdémicas que se refieren al destino del hombre co-
mo el control fundado en la discusién y la publicidad, escapan a la influencia del debate
parlamentario,13

Taborda prosigue su ensayo con la constatacién de que una similar situacién de crisis afec-
ta a la funcién del Poder Legislativo en nuestro pafs, ya que su funcién “carece de la ad-
hesién colectiva, de esa profunda adhesién intima que da nervio y vitalidad a una institu-
cién” (p. 43). La propuesta tabordiana es la del “autogobierno™ o participacién libre y res-
ponsable en la cosa piblica, como principio de la democracia auténticamente argentina, la
de una “nacién” o “comunidad” asentada en la tradicién hispdnica trasladada a América.

12 La remisidn es a Sozialismus und Nation, p. 68 (p. 41 y nota).

13 El paso concluye asi: “En realidad, la publicidad y la discusién de la actual actividad parlamentaria se han
convertido en formalidades y con esto el Parlamento mismo ha perdido su fundamento y su sentido™ (p. 41). En
nota, Taborda remite a las pp. 62 y 63 de Die geistesgeschichtliche Lage... (p. 41, nota).
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“Somos politicos en el mds alto sentido de la palabra y queremos practicar con plenitud el
principio del autogobierno™ (p. 45).

Lamentablemente, tras criticar a Schmitt, Taborda no tematiza el grado de coinciden-
cia que puede tener su planteo con ideas schmittianas, cuando —prosiguiendo la linea ar-
gumentativa antiparlamentaria y antielectoralista (en términos que también recuerdan la
critica rousseauniana a la representacién)- cuestiona a los “partidos politicos”, simples
“fracciones dispersas que obedecen a méviles meramente electorales”, incapaces de servir
a “la voluntad nacional™ y carentes del caricter orgdnico que Taborda les exige. “Parece
innecesario detenerse a examinar la incapacidad del partido politico para afrontar los pro-
blemas vivos de la comunidad™, como lo prueba el caso argentino en las cuestiones urgen-
tes de “la agricultura indefensa y a merced de la especulacién de la banca internacional,
[...], la situacién del petréleo, [...] la situaci6én de las clases pobres™. Su propuesta es la de
una “democracia funcional”, de cardcter “vital” y antiburocritico, eficaz y dindmica: “No
es ésta una misién que pueda ser encomendada al partido politico”, pues seria pedirle “que
se decrete el suicidio, o que, por lo menos, comparta con otros érganos de nueva creaci6n
el manejo de la politica nacional”. 14

Antiliberalismo y esperanza en la sustitucién de la partidocracia por un régimen or-
gdnico y nacionalista, pero no fascista y dictatorial al modo italiano, ni sovietista autori-

14 Cf. pp. 47, 49 y 50. Pese a oponerse a Schmitt por el prodictatorialismo del jurista alemdn, Taborda demues-
tra expresamente su aprecio por un importante intelectual nacionalista, Carlos Ibarguren (cf. pp. 44 y 46), quien
sostuviera ideales de representacidn “funcional” de corte vagamente corporativo, nunca puestas en prictica, ni
siquiera en ocasidn del golpe de estado militar de 1930 que instalé en el poder (por menos de un bienio) a un
dictador castrense: José Félix Uriburu, de quien Ibarguren era amigo. Las indicaciones a nivel gubernamental,
no periodistico, sobre la instauracidn de un tipo de representacién diversa de la de partidos politicos no pasa-
ron de textos vagos y que entusiasmaron s6lo a la juventud que apoyé el golpe militar, pero no constituyen un
programa fascista. Asi, el manifiesto del general Uriburu del 1. X. 1930 declara: “Cuando los representantes del
pueblo dejen de ser meramente los representantes de comités politicos y ocupen las bancas del Congreso obre-
ros, ganaderos, agricultores, profesionales, industriales, etc., la democracia habrd llegado a ser entre nosotros
algo mds que una bella palabra™; y también, en la conferencia del propio Tharguren como intervenior de la pro-
vincia de Cérdoba, el 15 del mismo mes y afio, se afirma: “En el Parlamento puede estar representada la opi-
nién popular y acordarse, también, representacién a los gremios y corporaciones que estén s6lidamente estruc-
turados. La sociedad ha evolucionado profundamente del individualismo democrdtico que se inspira en el su-
fragio universal, a la estructuracién colectiva que responde a intereses generales méds complejos y organizados
en forma coherente dentro de los cuadros sociales”, aunque se expresa el rechazo a imposiciones forzadas de
tal modelo (para ambos textos, cf. Carlos Ibarguren, La historia que he vivido, Buenos Aires, Ed. Dictio, 1977,
pp- 537 y 541). Ibarguren expone su visién de la crisis contempordnea, uno de cuyos rasgos es la decadencia
de la partidocracia, en La inquietud de esia hora. Liberalismo, Corporativismo, Nacionalismo, de 1934 (cf.
ibid., tomo V1 de la Biblioteca del Pensamicnto Nacionalista, Buenos Aires, Ed. Dictio, 1975, pp. 17-114), y
especificamente sus criticas a los partidos y el favorecimiento de la “democracia funcional” en pp. 38-39, 76-
83. En 1949, Ibarguren elabora un proyecto de reforma constitucional, en el cual da consistencia a sus ideas en
lo relativo a la Cémara de Senadores: cfr. su La reforma constitucional. Sus fundamentos y su estructura, en
ibid., tomo VL..., ap. cit., pp. 203-272, en especial pp. 215, 235-236, 259. Volviendo a Taborda: no obstante re-
chazar el elogio del estado que hace Ibarguren, y mds atin las dictaduras, sin embargo comparte con éste la
creencia en que “el partido como tnica organizacién del sufragio” no responde a “las exigencias del autogo-
bierno” (La crisis espiritual..., p. 46). Por lo demds, gran nimero de jévenes reformistas e izquierdistas apoya-
ron al interventor Ibarguren. Cf. R. Ferreiro, Saiil Taborda..., cit., p. 103. Ferreiro entiende que hay un compo-
nente sovietista muy fuerte en la idea tabordiana de “democracia funcional™. A nuestro entender, todo esto sim-
plemente revela la endeblez de las divisorias de aguas politicas, a comienzos de los afios treinta, en los jévenes
ansiosos de actuar reformas profundas en clave antiliberal.
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tario al modo ruso, son evidentes en un Taborda cuyo posicionamiento doctrinario no de-
ja en claro, entendemos, el porqué de una oposicién tan frontal al Schmitt del escrito so-
bre el parlamentarismo. De todos modos, al menos sus inquietudes son didfanas:

No tenemos partidos orgdnicos nacionales. Y si cabe todavia abrigar la posibilidad de que
surjan, a virtud del esfuerzo reconstructivo a que parecen dispuestas a entregarse las me-
jores voluntades, en este esperanzado recomienzo de las cosas, estd por saberse si respon-
derdn a las necesidades vitales de nuestra conciencia (p. 47, el subrayado es nuestro).

Mais alld de las vinculaciones tedricas que podrian establecerse entre el planteo tabordiano
y las connotaciones genéricas de la actitud revolucionario-conservadora a €l contempora-
nea (nexos que responden mds que a una recepeion precisa de ciertos textos, a la participa-
cién en un clima espiritual difundido), lo evidente es, creemos, que el anarco-socialista Ta-
borda entiende que el nuevo antiliberalismo tiene raices en nociones y actitudes histéricas
precapitalistas, y que en el caso argentino (y latinoamericano, por extension) el anteceden-
te estd en la Espafia premoderna, en “la colonizacién de la meseta leonesa castellana”. Es-
te fenémeno histérico, o, mejor, lo que Taborda entiende que ha sido (siguiendo la opinidn
de C. Sdnchez Albornoz: cf. p. 63), ejemplifica un modelo de socializacién que vale hoy
como antitético a la deshumanizacién y empobrecimiento provocados por el capitalismo.
Esta vinculacién entre tradicién y presente revolucionario se constituye, para Taborda, a
partir de la exigencia de totalidad que lo comunitario —a diferencia de la sociabilidad ato-
mistica— lleva consigo. Esta es la tarea abierta para América: ofrecer al mundo el “pathos
de la totalidad™ (p. 51), capaz de superar el determinismo materialista y el individualismo
liberal-capitalista en un “orden total” y en el destino del “hombre total” (pp. 54 y 60).
Absurdo seria leer estas afirmaciones tabordianas en clave de roralitarismo nazifas-
cista, soviético, etc. Las coordenadas intelectuales que estructuran estos fenémenos histé-
ricamente posteriores son bien distintas de las lineas ordenadoras del pensamiento de Ta-
borda. A su entender, las dictaduras contempordneas no hacen sino profundizar la 16gica
de la soberania absoluta, que el pensador cordobés rechaza en nombre de su democratis-
mo popular.!5 Y si bien seria igualmente equivocado dejar de percibir en él factores ideo-
I6gicos también presentes en las instancias culturales que contribuyeron a la génesis del
totalitarismo, el planteo del pensador argentino responde a inquietudes personales bien di-
versas. Hemos intentado ilustrarlas sucintamente, y sélo cabe recalcar que el meollo de su
propuesta reside en una sociabilidad orgdnica, fruto del acto creativo propio de una volun-
tad colectiva sustancial, y como tal alternativa a la que prevalece en una sociedad construi-
da a partir de contrayentes individuales de un pacto asociativo, generador del dualismo en-
tre lo privado y lo piblico, que deja en manos de una burocracia estatal y/o partidocritica
la gestién de los intereses generales. Este escrito —decisivo en su evolucién- se cierra con
sus esperanzas americanistas en las horas de crisis: “La joven América [...] le aportard [a
Europa] el tesoro de sus ideas con el tesoro de sus granos™; pero, al mismo tiempo, “el pro-

15 “La democracia es, de mis en mds, una realizacién efectiva del principio de la igualdad. [...] Frente al pro-
ceso histérico de la civilizacién universal, la democracia se presenta como una expropiacién por causa de uti-
lidad piblica de todas las prerrogativas del Principe. En otras palabras, es la socializacién del Principe mismo.
El propio Estado, considerado como una representacién juridica, carece de legitimidad si no representa la su-
ma de la colectividad”, cf. “El problema agrario™, cit., pp. 52-53.
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pésito colectivo de la energia americana” es el de “crear una civilizaci6n que trasmute y
rectifique en beneficio del mundo la civilizacién europea™ (pp. 71-72).

El foco de la atencién de Taborda estd puesto, entonces, en un ideal de convivencia a
modelar sobre la base de las comunidades de la Argentina rural precapitalista, y el segun-
do momento de su recepcién de Schmitt estd directamente ligado a la manera —a nuestro
entender, fuertemente ficcional- como nuestro autor expone los rasgos de su paradigma de
raiz hispanoamericana, y la proyeccién del mismo en el presente.!6

Tomando inspiracién en la figura simbdlica del caudillismo decimonénico, a cien
afios de la muerte de Facundo Quiroga (1788-1835), Taborda comienza a editar la revista
Facundo, donde expone sus ideas sobre la identidad nacional y el destino de los argenti-
nos, acuiiando el término de “facindico™ para conceptualizar las connotaciones de este
ideal de convivencia:

[...]Juna comuna es un grupo humano caracterizado por una continuidad de accién que li-
ga un pasado a un presente con posibilidades dispuestas y arrumbadas hacia el futuro. Pre-
side su vida una constante dirigida voluntariamente hacia fines ideales (pp. 27-28).

Esta teorizacitn tabordiana incorpora la herencia utépica de las comunas andrquicas y so-
cialromdnticas, pero también se presenta como resultado de una comprensién de las histo-
rias espafiola, colonial americana y argentina, de la cual toma —con un alto grado de crea-
tividad literaria- las caracteristicas que le permiten construir su modelo, que es menos una
descripcién histérica que una ficcién prictica, y como tal legitima en su rol animador de
un proyecto politico y cultural.

La génesis de tal municipio paradigmdtico obedece a la vitalidad conquistadora y do-
minadora de los espafoles, que se instala en suelo criollo y desarrolla un tipo de comuni-
dad orgdnica y jerdrquica bajo la égida de los caudillos, pero solidaria y, a su manera, de-
mocrético-participativa (cf. pp. 30, 33). La sustancia sobre la que se asienta esta conviven-
cia comunalista es la nacidn argentina, entidad esencial que, en virtud de su origen en lo
hispdnico asentado en América, preexiste a nuestra independencia (gesta libertadora que
fue “una empresa comunalista™) y es bien distinta del pais configurado segiin el modelo li-
beral y capitalista. La fuerza que la mueve es un “voluntarismo mistico™ o “voluntad his-
térica radical” (pp. 33-34). Sélo que en el curso posterior de los acontecimientos ha sido
esclerotizada por instituciones ajenas a la argentinidad auténtica, las del constitucionalis-
mo anglosajén, impuestas a la fuerza por la élite centralista de Buenos Aires, en desme-
dro del federalismo provinciano (pp.19 y 23).17

16 Remitimos a Sail Taborda, “Meditacién de Barranca Yaco”, en Facundo, 1, 1935, pp. 1-5: y “Esquema de
nuestro comunalismo”, en ibid., 1, 2, 1935, pp. 1-5. Ambos escritos, ahora, en La argentinidad preexistente, cit.,
pp. 14-24 y 25-34 respectivamente, que son las que cilamos,

17En 1810 existia ya “una comunidad consciente de si misma y de su destino, [...] estructurada y dispuesta co-
mo entidad para la historia[,] y su evidente vocacidn politica era el intercomunalismo federalista”. Sin embar-
go, fue ignorada y sofocada por un constitucionalismo hibrido, “hecho con el regalismo policial de Bodin, con
la teocracia absolutista disfrazada de patriarcalismo hebreo de Bossuet y con la ideologia contractualista de
Rousseau” (pp. 17 y 18). Taborda llega a comparar su “intercomunalismo federalista™ con un modelo de parti-
cipacién popular que no ha de haber sonado grato a los fradicionalistas profesionales: “No existe un médulo
eterno y universal para conformar una comunidad politica. [...] El sesgo de nuestro tiempo es, por eso, ¢l de un
federalismo basado en estructuras politicas locales, servido v fundamentade por la concepcién soviética, cuya
vigencia es inevitable e inminente” (pp. 22-23, el subrayado es nuestro).
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No creemos que la ficcién tabordiana se acerque estrechamente a lo que una visién
histérica mds rigurosa podria indicar como peculiar de la sociabilidad de la época colonial
y de la primera mitad del siglo XIX, pero esto no afecta la funcién discursiva de caricter
prictico que cumple su doctrina. Taborda da origen, con mayor o menor conciencia, a una
suerte de mitologema politico, con vistas a legitimar su denuncia. De aqui que resulte fun-
damental comprender su concepcién de la politica, lo cual nos lleva directamente al segun-
do momento de su recepcion de Schmitt.

En Taborda, la prictica politica tiene un doble valor (digamos: positivo o negativo),
que califica los modos antitéticos en que puede articularse institucionalmente (mediante lo
que €l llama la “constitucién politica™) la vitalidad existencial de un pueblo en la multipli-
cidad de sus facetas laborativas, culturales, etc., o “constitucién social”. En el caso argen-
tino, y a la luz de la dualidad tabordiana (que reproduce la conocida distincién entre cons-
titucion real y formal), serdn politicamente valiosas las acciones que obedezcan al comu-
nalismo democrdtico, pero han sido altamente negativas las que impusieron artificiosa-
mente —desde el poder soberano- un sistema constitucional extrafio a la argentinidad. La
premisa de esta politica negativa es la errénea creencia en que “la constitucién social de
un pueblo puede y debe ser sometida al molde de la constitucién politica™.!® En nuestro
pais ello habrfa ocurrido, a su entender, por “el propésito de organizar la nacién <desde
arriba>, esto es, partiendo de los postulados del constitucionalismo liberal triunfante en
Europa y en Estados Unidos™; principios fordneos que se plasmaron en la constitucién de
1853, cuyo

[...] mévil inmediato fue el de reforzar el centralismo politico para anular la influencia co-
munalista de los caudillos y los particularismos locales, contrarios a la formacion de una
unidad politico-econémica incompatible con la genuina expresion del genio nativo.!?

De esta manera, y por anarco-romdnticas que fueran sus criticas juveniles al liberalismo
partidocritico y al capitalismo inhumano, Taborda las retoma y las incorpora a un progra-
ma nacionalista democrético, que presupone una concepeion de la politica distinta y con-
traria a la que denuncia como instrumento de una centralizacién opresora.

Para el pensador cordobés, pretender conformar la nacionalidad mediante un racio-
nalismo abstracto y la accién unificante del soberano estatal es ignorar que “la raiz viva
de LO POLITICO [...] se hunde en el suelo nutricio de ese fondo de emociones, de deseos,
de quereres y de representaciones que es el pueblo de carne y hueso”, es decir, descono-
cer que el comunalismo tiene en “la relacion concreta y viva del individuo en el medio

18 Cf. “Comuna y federalismo”, un texto de mayo de 1936, ahora en Facundo, cit., (pp. 32-34), p. 32. La mis-
ma frase en la conclusién, donde Taborda denuncia la falsa comprensidén de la constitucidén como algo “que pue-
de y debe ser sometido al molde de la constitucidn politica”, mientras que el principio auténtico es el que pro-
porciona el municipio hispano-americano como “fendémeno originario y vital”, el de “la voluntad histérica co-
munal” (pp. 33 y 34). Asimismo, véase La argentinidad preexistente..., cit., p. 34.

19 Cf. “El Cédigo Civil y la vida™, publicado en octubre de 1935, ahora en Facundo, cit. (pp. 26-31), p. 28. Mds
adelante leemos: “Parti6 [la codificacién en cuestién] de la certeza, comiin al siglo pasado, de que una nacio-
nalidad es una obra artificial susceptible de ser realizada mediante los artilugios politicos extrafios a ese fondo
creador que estd en las entrafias vivas del pueblo”, cuyo espiritu es “el frio cgoismo, la total ausencia de pathos
élico”, o sea, el de la propiedad capitalista liberada de toda pauta moral y protegida por el estado (ibid. y p. 30).
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social, que es la que da origen y carécter a la politica, [...] un punto de partida de toda au-
téntica estructura institucional”. Y la fuerza demiirgica tampoco es la de ideas desligadas
de su apoyo sustancial en la vitalidad popular, sino una forma peculiar de voluntarismo
colectivo:

Lo propio de la comuna, en cuanto manifestacién del fenémeno politico, es su VOLUNTAD
HISTORICA. Por VOLUNTAD HISTORICA entendemos aqui la direccién ideal que asume un

pueblo decidido y resuelto a cumplir su destino y el sistema de fines que propugna para
ello.20

Sobre todo es importante visualizar cémo el estado “no agota el fenémeno de lo politico.
Ni es tampoco su expresion més original”, la cual reside en cambio en lo comunal, en la
accién comunitaria emprendida “con el proposito de alcanzar un fin comiin de indole po-
Iitica. Alcanzado ese fin [...], lo substancial politico contintia nutriendo, como la savia a la
planta, al genio nativo particular”.2!

Es precisamente en este trabajo que Taborda hace un anuncio sugestivo: “Sobre este
tema versard nuestro ensayo en preparacion “El concepto de lo politico’” (p. 34, nota), es-
to es, anticipa su confrontacién con la nocién schmittiana, como es evidente en el titulo
mismo que le adscribe provisoriamente a su escrito en preparacion.

Para comprender este segundo momento de la Schmitt-Rezeption tabordiana, es opor-
tuno destacar que el elemento desde el cual rechazard el criterio amigo/enemigo ya estd
anunciado en los articulos previos al que nos interesa ahora (y de aqui, creemos, la impor-
tancia de haberlos considerado). Se trata del motivo de la filfa, nexo amistoso-amoroso de
sociabilidad, teorizado por los cldsicos y revitalizado por Taborda (bajo influjo también de
la Fenomenologia) en clave antiliberal. Esto es, mientras que —insiste nuestro autor en esos
escritos— lo propio de todo sistema legal es entrar en “irreductible contradiccion con la vi-
da”, en cambio ésta, la vitalidad sustancial de lo popular, “estd ahi y trabaja con la obsti-
nacién de la onda contra la firmeza del acantilado que la aprisona”. Y esta misma vitali-
dad generadora de lo politico se traduce o manifiesta en un vinculo comunitario de tipo
amoroso: “Todos los actos civiles, tan miltiples y varios que no hay cdlculo humano que
los pueda reducir a guarismos, estdn tefiidos de amor, del amor que subyace en la comu-
nidad de los hombres”.22

Es sobre esta base que Taborda encara el didlogo escritural con Schmitt, en un ensa-
yo que titula de un modo menos directamente schmittiano que el anunciado.23 La teméti-
ca es, sin dudas, algo mds amplia que la de una exclusiva confrontacién con Der Begriff
des Politischen, pero la discusién con su autor ocupa el lugar conceptualmente central de
este escrito tabordiano.

El contexto de sus consideraciones lo da el reconocimiento de lo que Taborda mismo
califica como un lugar comin: la crisis de la democracia; s6lo que la aceptacién masiva

0 Cf. Facundo, cit., pp. 32-33.

21 Cf. La argentinidad preexistente, cit., pp. 27-28

22 Cf. Facundo, cit., pp. 31 y 30.

23 Cf. Saiil Taborda, “El fenémeno politico™, en VV. AA., Homenaje a Bergson, Instituto de Filosofia, Universi-
dad Nacional de Cérdoba, Cdrdoba (Argentina), 1936, pp. 65-95. Schmitt conocié este trabajo (cf. nota 4).
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de este diagn6stico no disminuye su gravedad. Sus notas mds evidentes son la caducidad
de la ideologia burguesa, ¢l hundimiento de los valores y un factor que nuestro autor des-
taca, para dar prueba de su simultdneo rechazo del capitalismo y de las dictaduras antili-
berales: el incremento de la violencia y de

[...] las maquinaciones de aquellas fuerzas de regresién que, en nombre de doctrinas peri-
clitadas e irreversibles, pretenden desacreditar los principios esenciales de la vida civil, ela-
borados por el esfuerzo creador de siglos de historia, para rehabilitar el despotismo de la
autoridad sin autoridad inherente a una sociedad de explotadores y explotados (pp. 65-66).

Un recorrido por la evolucion histérica de la forma estado le sirve para definir la demo-
cracia —a partir del ejemplo antiguo— como “medio destinado a dirimir permanentemente
un conflicto provocado por los intereses contradictorios, con el propdsito de asegurar la
convivencia social”, finalidad que luego serd alcanzada por otro instrumento de gobierno:
“el absolutismo fundado en el designio divino” (pp. 69 y 70). Pero es la definicién de de-
mocracia que da Heller (forma de gobierno que no reconoce otro poder legitimo mds que
el proveniente del pueblo)24 el motivo que lleva a Taborda a focalizar la cuestion en lo que
llamarfamos la condici6n de posibilidad de cualquier régimen gubernativo: ese “fen6me-
no originario de donde procede” toda forma de gobierno, y que no es sino “lo politico”.
Mas esta originariedad de lo politico, esta aprioridad que alude a su precedencia respecto
de cualquier tipo de estatalidad sobre €l fundada, no agota el problema de su definicion.
“iQué es, pues, lo que tipifica ese fenémeno de lo politico? Por lo mismo que éste no se
da en el hombre aislado sino en la comunidad, en la relacién del i y el yo, nace en una si-
tuacion tefiida de amor y de fuerza” (pp. 70-71).

El primer paso para una respuesta, que dilucide la correlacién entre estos dos com-
ponentes en problemditica tensién, lo da Taborda confrontdndose con la definicién schmit-
tiana. Se trata, para el argentino, de un desafio insoslayable, a causa de la proximidad con-
ceptual de su planteo con el que busca criticar:

Para Carl Schmitt, se trata de un acontecer vital originario que se expresa en la distincién
amigo-enemigo, esto es, en la distincion entre aquello que, respecto de una comunidad,
aumenta la fuerza y aquello que la amenaza (p. 71).

En ambos pensadores, la vitalidad de lo humano se canaliza politicamente a través de la
conformaci6n de la sociabilidad en el juego entre amistad o amor y enemistad o ejercicio
de la fuerza para con el extrafio, en lo que hace a las relaciones externas de la comunidad.

La dualidad amigo-enemigo se refiere siempre a la actitud de un pueblo como tal frente a

24 Taborda remite a Hermann Heller, Las ideas politicas contemperdneas, trad. de M. Pedroso, Buenos Ai-
res/Barcelona, Labor, 1930 (original: Die politischen Ideenkreise der Gegenwart, 1926). En pp. 91 y 92 de la
edicidn espafiola, Heller expone las tesis schmittianas sobre la conexidn entre dictadura y democracia (pero
véanse también pp. 93 y 94): en p. 37 elogia la interpretacidn que hace Schmitt de Adam Miiller, aunque sin
citar Politische Romanrik [Carl Schmiu, El romanticismo politico, Introduccién de Jorge E. Dotti, Buenos
Aires, Editorial de la Universidad Naconal de Quilmes, en prensa). En lineas generales, Taborda es receptivo
del anilisis que hace Heller de la crisis del parlamentarismo como distinta de una crisis de la democracia.
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otro pueblo como tal; pues, acusa, dentro del pluriverso politico que es el mundo, una si-
tuacién de lucha que, por no ser susceptible de ser allanada ni por las normas ni por el ar-
bitraje de un tercero en discordia, infunde a las partes comprometidas la mds fuerte con-
ciencia de una unidn o de una desunidn, de la cual se nutre el concepto existencial de la
enemistad;

o sea, de la alteridad como peligro potencial.2s

Taborda prosigue exponiendo las ideas centrales del texto schmittiano, por entonces
absolutamente desconocido en nuestro pais, y que por un tiempo considerable lo seguird
siendo para el gran piblico interesado en estas cuestiones —salvo en los casos que iremos
tratando- incluso después de su traduccion espafiola.26 Asi, expone cémo, con la idea de
“conflictos existenciales”, Schmitt —tomando inspiracion de la l6gica que preside las rela-
ciones entre estados soberanos— delimita el fenémeno de lo politico, excluyendo “sus con-
comitancias con otros fendmenos de la constelacion espiritual, tales como lo moral, lo es-
tético y lo econdmico”, pues para la enemistad politica es indiferente la posicion en térmi-
nos propios de estos otros dmbitos (ibid.). Taborda reproduce también la distincién termi-
nolégica schmittiana —hostis y no inimicus—, y agrega un ejemplo de tal “situacién exis-
tencial™ que no estd en el original de Schmitt.27

La amistad queda condenada, asi, a operar retéricamente y sélo por contraste, mien-
tras que las relaciones politicas quedan calcadas sobre las de la conflictividad, lo cual con-
lleva, coherentemente, el rechazo del pluralismo en el seno de la unidad estatal. Por eso
mismo Taborda lo critica.

Viéndolo bien, por mds que Schmitt procura obtener todo un criterio de la distincién ami-
go-enemigo, distincién que subraya como la dnica que colorea de politicidad toda activi-
dad y motivacién humanas, lo cierto es que, como acabo de decir, su doctrina reposa pre-
ferentemente sobre el concepto de la enemistad. En ningiin momento se detiene a aclarar
qué sea la amistad. [...] La amistad es algo asi como la penumbra que deja en segundo pla-
no la prolija aclaracién de la faceta de la enemistad. Por eso mismo, la amistad se resuel-
ve en la enemistad (pp. 72-73).

Al reducir la politica a “una permanente situacién de beligerancia”, la comunidad no pue-
de tener otra estructura mds que la de una “cerrada unidad politica”, intolerante con cual-
quier distincion o diferencia interna. “En términos inequivocos, Schmitt sostiene que ‘la

25 Ibid. Taborda remite a la edicién de 1933 de Der Begriff des Politischen, p. 8.

26 Aunque la edicién espafiola haya sido aprobada por Schmitt mismo (cfr. las palabras del autor, previas al tex-
to madrilefio, fechadas en Berlin, marzo de 1939), el titulo mismo que le dio F. J. Conde es discutible: “El con-
cepto de la politica”, en Carl Schmitt, Estudios politicos, Madrid, Cultura Espaiiola, 1941, pp. 109-189. Aco-
temos que el original que sirve de base a esta traduccién es la edicién de 1933, precisamente la utilizada por
Taborda, y no la de 1932, luego ampliamente reeditada en Alemania.

T A saber: “[...] por lo comiin, el forastero era de peor condicidn que el vecino, tanto que, en tiempo de gue-
rra, su sola presencia justificaba su muerte, segin se lee en los Fueros de Salamanca, de Sepilveda y de Bae-
za” (p. 72). Y agrega: “[...] como para Schmitt la distincién reviste una singular importancia, la sefiala y la es-
tablece en el hecho de que el enemigo (Feind) de su conceptuacién politica es algo cuya determinacidn perte-
nece a cada pueblo de un modo tan exclusivo y excluyente que la sola posibilidad de que un pueblo admita que
sea determinado por un tercero entrafia su negacién y, por ende, su inexistencia como entidad politica” (p. 72).
La remisién es a la p. 33 de la edicion de 1933 de Der Begriff des Politischen.
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esencia de la unidad politica consiste en que, dentro de la unidad, estd excluido el enérgi-
co contraste amigo-enemigo’”.28

La primera conclusién de su recepcidn de Schmitt es que lo politico adquiere su ras-
go distintivo en la medida en que articula la condicién de enfrentamiento bélico de un pue-
blo cerradamente homogéneo con entidades extranjeras, y de esta proyeccién hacia lo ex-
terno “se infiere que la politica poco o nada tiene que hacer con la vida interna de un gru-
po”, sino que se circunscribe “a la determinacién existencial del enemigo” (ibid.).

Sobre esta tltima férmula insiste Taborda: “La determinacién existencial del enemi-
" go es ya una actitud cargada de filosoffa de la guerra” (ibid.), y pese a que Schmitt se es-
fuerce por distinguir guerra y politica, ésta —debido a “la manera de recalcar la nota de la
enemistad”— queda reducida a ser el manejo de ese “instrumento poliorcético que es el
ejército”, medio adecuado para la defensa o la agresi6n belicista, y “se presenta impreg-
nada de apostura beligerante™ (pp.73-74). Taborda reconoce que “Schmitt no deja de ad-
vertir esta consecuencia de su doctrina y se apresura a definir la guerra como una activi-
dad distinta de la politica”, pero tal esfuerzo schmittiano por explicitar su criterio de das
Politische no lo convence. Para el pensador argentino,

[...]1a distincién formulada no sélo es ineficaz para el objetivo que se propone su autor; no
sélo no consigue desligar el fendmeno politico del fenémeno de la guerra toda vez que
aquél contintia dependiendo de éste, sino que subvierte el propio principio metédico adop-
tado en la indagacién (p. 74).

Aquf la objecién tabordiana se ha desplazado al plano epistemolégico: el método de Sch-
mitt no es cientifico.

En lugar de tomar el fenémeno politico —lo politico— estiticamente, para averiguar, me-
diante un severo andlisis, sus notas tipificantes, se limita a recalcar como de su esencia la
enemistad ligada a la accién politica en relacién con el instrumento poliorcético que es el
ejéreito (ibid.).

Taborda entiende que la captacién de lo esencial del fenémeno, con prescindencia de su
interrelacion con factores tangenciales (lo moral, lo estético, lo religioso, etc.) obligaba a
una consideracién estdtica, que Schmitt no ha llevado a cabo. No nos queda claro qué en-
tiende Taborda por semejante andlisis del fenémeno en su estaticidad, pero la imputacién
es no haber respetado el método de abordaje adecuado a la premisa delimitativa del obje-
to a definir (lo politico), y haber caido, asi, en una suerte de contradiccion:

Cuando Schmitt afirma que quien lucha cotidianamente, toda la vida, es el politico y no el
soldado, ;qué otra cosa hace sino considerar la politica en un sentido dindmico y comple-
jo en el que ya no cabe prescindir de aquellos fenémenos concomitantes por €l eludidos
en el planteamiento del fenémeno originario?

28 Cf. p. 73. La remisién es a la p. 11 de Der Begriff.... pero la frase no aparece en la edicién de 1932 ni en las
posteriores, que toman a ésta como base. Aqui Schmitt expresa que, junto a la decisién sobre el amigo y el ene-
migo, monopolizada por el estado, existen conceptos secundarios o de segundo orden (“sekundiire Begriffe™)
sobre lo que es “politico™ (cf. p. 30 de la edicién de 1932).
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Peor atin, Schmitt abandona “los términos estrictos del fenémeno bipolar de lo politico, en
procura de un apoyo en el fenémeno de la guerra”, y ello lo lleva a reducir el ejército a
“un instrumento mero y simple”, sin considerar el “contenido ético” que debe animar a la
fuerza castrense y que le es insuflado precisamente por el fenémeno dindmico de lo poli-
tico, y que le impide ser una simple “méquina a disposicion del politico” (pp. 74-75).

El nicleo de estas objeciones, entonces, es el de incapacidad de aferrar lo especifico
de la amistad, pues este componente queda funcionalizado al de la enemistad; y en lo que
a ésta concierne, la consideracién schmittiana —asi la lee Taborda- se proclama estédtica
(con el objetivo de dividir aguas entre lo politico y otros 4mbitos de la actividad humana),
pero resulta ser dindmica, a causa de la tendencia a asimilar la préctica politica a la bélica.

A pesar de todo el empefio que pone Schmitt en permanecer fiel al fenémeno de lo politi-
co y a los fundamentos metddicos que presiden su investigacién, su doctrina no consigue
escapar de la direcci6n que le sefiala la nota preferida —la enemistad— y por eso se define
y se colorea violentamente por la necesidad de suprimir aquello que amenaza la existen-
cia de la comunidad, es decir, por la vital “negacién del ser de otro ser”.2%

La tercera dimensién en que plantea Taborda su critica a Schmitt es la del privilegio que se
concede al estado, a partir de la “acentuacién unilateral del término enemigo”. Cuando la
amistad es derivada de la enemistad, el pueblo en que se produce semejante determinacién
politica ya ha alcanzado una unidad, ya estd configurado estatalmente. La comprensién de
la politica como una suerte de empresa militar es un error compartido, pero no por esto me-
nos nocivo. El pensamiento politico europeo no ha sabido teorizar méds que a partir de pue-
blos con una unidad afianzada y con un impulso vital hacia la dominacién y la expansion,
y Schmitt no hace sino acepiar acriticamente esta tradicién estatalista e imperial .30

Como, en este caso, la forma cldsica de la unidad politica es el Estado, [...] todo el rigor
metodolégico que Schmitt aplica al fenémeno vivo, no le impide reincidir en dicha pre-
suncion [a saber, que toda politica es estatal] cuando concluye que, de acuerdo a las ideas
expuestas, lo politico —asi, en neutro todavia— s6lo aparece con sus notas tipificantes al
tiempo que aparece el Estado tal como lo conocemos (p. 76).

Para Taborda, lo politico es fendmeno originario porque antecede a “la aparicién del Es-
tado”, y por eso mismo tiene en la amistad, y no en la enemistad —actitud inseparable de
todo orden estatal- su niicleo genético. No es que Taborda rechace el criterio schmittia-

29 Cf. p. 75. Taborda remite a p. 18 de Der Begriff..., donde se alude a la posibilidad de un “mundo sin politi-
ca”, si lograra ser totalmente pacificado.

30 “La filosofia de Bergson arriba a una conclusién semejante a la de Schmitt”, entiende nuestro autor, y remi-
te a Les deux sources de la morale et la réligion, Paris, Alcan, 10a. ed., p. 299; también alude al Seillidre de
Mvsticisme et domination, y al Heller de Sozialismus und Nation (cf. pp. 75 y 76, notas 12, 13 y 14). Sobre la
“inseparable vinculacién de la politica con la guerra™ en la doctrina de Ja Iglesia, Taborda traza una linea “des-
de Agustin de Hipona, el primero que reconocié el dualismo amigo-enemigo [...] hasta los ensayos del tedlogo
W. Stapel en pro del nacional-socialismo: Sechs Kapitel fiber Christentum und Nationalsozialismus, Hamburg,
[Hanseatische Verlagsanstalt,] 1931” (p. 76). No cabe exigir de Taborda un andlisis de las relaciones entre la
posicitn de Stapel y la de Schmitt. Al respecto, cf. Siegfried Lokatis, “Wilhelm Stapel und Carl Schmitt. Ein
Briefwechsel”, P. Tommissen (Hrsg.), Schmittiana V, 199, pp. 27-108.
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no.3! Pero lo encuentra unilateral, y la tarea del critico, incluso “admitiendo el andlisis que
de la enemistad nos ofrece Schmitt”, es “aclarar su contrapolo, la amistad, con el fin de
obtener un riguroso criterio aplicable al problema propuesto” (p. 77). El nexo vital de la
convivencia humana es, entonces, este amor o amistad (“estado emocional impregnado de
fuerza”), que es sinénimo de unién o religio, sin que ello excluya, obviamente, el poder:
lo que Taborda quiere destacar es que ninguna sociedad carecié nunca “de religere, de cui-
dado amoroso de la existencia social” (ibid.). Schmitt, al concentrar la enemistad en la di-
mensién exterior de la accién de una unidad estatal, elimina de la amistad —reservada pa-
ra las relaciones interiores de tal estado- la tensién agénica, un agonismo que no equiva-
le a guerra, pero que es igualmente un enfrentamiento constitutivo de la convivencia. Y
con esta conflictividad agonal no belicosa, se disuelven también las diferencias internas
propias de toda comunidad. La instancia colectiva de convivencia interhumana queda uni-
ficada y homogeneizada arbitrariamente.

En resumen: el defecto del criterio schmittiano es, a juicio del intelectual cordobés,
hacer de la enemistad el cariz prevaleciente de la disposicion politica hacia el exterior (de-
satendiendo otro tipo de proyeccién externa de la comunidad), por un lado; y, por otro,
acentuar unilateralmente la amistad en lo que hace a la dindmica interior de las socieda-
des, de modo de excluir el pluralismo y homogeneizar excesivamente el vinculo interno,
ignorando el antagonismo pluralista. Para Taborda, en cambio, las relaciones tanto inrer—
como intra-comunitarias son de otro tipo: no amistad/enemistad, sino amor/fuerza, una
fuerza voluntarista presente en todas las manifestaciones politicas, endégenas y exdgenas.
Pues lo esencial en la vida de un pueblo y motor de la conducta politica es un “fondo amo-
roso y abnegado” que impulsa a realizar “el ideal de justicia”, lo cual no es una situacién
secundaria y parasitaria, “como cree Schmitt” (pp. 77-78).32

La prosecucidn del ensayo no tematiza expresamente el planteo schmittiano, sino que
opla por una —excesivamente genérica— visién histérica sobre la evolucién de la humani-
dad, desde estadios anteriores a los caracterizados por el discernimiento y la reflexién in-
dividualistas, pasando por aquellos en que se incorpora el principio de la obediencia y se
originan los absolutismos (la teocracia es “la herencia doctrinal legada por Israel a la vi-
da de Occidente”, leemos en p. 87), hasta la irrupcidn del logos moderno, que representa
la interiorizacién en la personalidad individual de los elementos precedentemente operan-
tes a nivel grupal (p. 92). La conclusién, al reivindicar el elemento deliberativo de la de-
mocracia y su intima racionalidad, parece marcar una iltima contraposicién con el esque-
ma schmittiano, aunque no haya ahora ninguna referencia expresa.

El poder de la razén pone en movimiento “lo politico™ en un sentido deliberativo. Su ac-

31 “Si, pues, lo politico es anterior a la aparicién del Estado, es también innegable que el dualismo amigo-ene-
migo mueve, impregna y trabaja todo ese proceso, ese continuum”, y la politica, que cubre la totalidad de la vi-
da, “estd tanto en la relacién beligerante con el pueblo extrafio como en las luchas y en los conflictos internos
del grupo™ (p. 76).

32 “Todo el fenémeno politico —lo politico— llega a caracterizarse por la voluntad de poder. La voluntad de po-
der, movida por amor, parece como que cobrase ascendiente sobre el amor, porque adquiere predominio en to-
do cuerpo gregario, en la familia, en la tribu, en el clan, en la ciudad, en el pueblo organizado en Estado. La
fuerza que dimana de la unién plena de amor se torna voluntad de poder sin anular el amor” (p. 85, las cursi-
vas son nuestras).
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tividad sefiala aquel momento en que el hombre se desprende del favor de la providencia
y se aduefia de su propio destino. [...] La deliberacidn fundada en la razén es, pues, otra
nota esencial de lo politico (p. 93).

La insistencia final sobre el hecho de que la democracia, como “expresién de lo politico
caracterizada por la deliberacion”, es la nota mds distintiva de tal “fenémeno originario”,
pues “le comunica un sello de plebiscito y la distingue de toda otra manifestacién de lo
politico™ (p. 94), parece reafirmar la oposicién a los regimenes autoritarios en continuidad
con la polémica antischmittiana que hemos destacado. “La democracia, en cuanto nega-
cién del absolutismo, seiiala el grado extremo en que el individuo se independiza politica-
mente del dios"”, pero esta autonomia de lo humano frente a lo divino —que Taborda cir-
cunscribe a los nexos politicos expresamente— corre peligro “en los casos de guerra”,
cuando subentra esa “forma de ‘lo politico que durard mientras dure el fenémeno de lo po-
litico’™ (p. 96). O sea, mientras la democracia sea amenazada por las realidades estatales
que responden a la concepcién schmittiana de la cuestién.

Como observamos antes, el didlogo escritural con Schmirt es —a nuestro entender— un
elemento central en la arquitectura del pensamiento tabordiano, por la cercania entre am-
bas posiciones acerca de items bien precisos (antiparlamentarismo, denuncia de la parti-
docracia), pero a la vez por la distancia que Taborda se siente obligado a poner frente a
otros aspectos del texto schmittiano, antitéticos a sus propias premisas metafisico-antro-
polégicas.3? En este sentido, el comunalismo federalista, impregnado de antiestatalismo,
propio de Taborda, le impide receptar favorablemente la critica schmittiana al parlamen-
tarismo y la partidocracia, pese a que la utiliza expresamente. Mds ain, como para el pen-
sador cordobés el liberalismo no sélo es una organizaci6n egoista y utilitaria de los vincu-
los sociales, sino también seberana (basada en el nexo mandato/obediencia caracteristico
de la forma estado), el antiliberalismo del esratalista Schmitt pasa a un segundo plano, Ta-
borda no lo recepta en profundidad y més bien carga las tintas en la denuncia de la fun-
cién represiva que cumple la unilateralizacién del factor enemistad como distintivo de lo
politico, pues exige la eliminacién del pluralismo interno a cada comunidad,

33 Nuestra opinién difiere de la de otros comentaristas, quienes se desentienden de la recepcidn tabordiana de
Schmitt. Sanguinetti se limita a mencionar ¢l nombre del jurista alemdn cuando se excusa de no reproducir, por
razones de espacio, el ensayo de Taborda de 1936, “donde [éste] llega a la conclusién de que la raiz de lo po-
litico no reside en la enemistad, como este dltimo [Schmitt] sugiere, sino también en el amor” (Facundo, cil.,
p- 24). Asimismo es sumamente breve la exposicién de esta polémica en la Historia... de Caturelli, quien se li-
mita a escribir que “Taborda objeta que Schmitt no sélo dé preferencia a la enemistad”, sino también que no
defina qué ¢s la amistad y termine reduciendo la politica a beligerancia (ep. cit., p. 242). Unas pdginas antes,
este comentarista habia hecho una referencia muy escueta de “cierta razén que asiste a Karl Schmitt que, al
identificar democracia y liberalismo, hace notar que la dictadura es sélo la supresién de la divisidn de pode-
res”, al tratar el rechazo tabordiano del parlamentarismo (ibid., p. 221). Mis adelante nos ocuparemos especi-
ficamente de la posicién de Caturelli ante Schmitt, que tiene lugar en torno a la interpretacién de Donoso Cor-
tés. Finalmente, Ferreira despacha la cuestién del nexo intelectual entre Taborda y Schmitt con este comenta-
rio: “En realidad, el punto de referencia del trabajo™ —scilicer “El fenémeno politico™ de 1936- “no es la con-
cepcidn de Bergson, sino la del jurista alemdn pronazi Carl Schmitt, quien sostenia que la esencia de lo politi-
co era la oposicién <amigo-enemigo>, que se daba —o debia darse— en ¢l plano de las relaciones entre las na-
ciones, no asi en la esfera interna de cada una de ellas [...]. Taborda reprocha con razén a esla concepcitn de
Schmitt -Marcuse lo haria también- el que conduzca indefectiblemente a la equiparacidn de la politica con la
guerra internacional” (p. cit., p. 135, nota 3).
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Del mismo modo, por sostener una visién sustancialista de la esencia nacional y po-
pular de las comunas, en donde la sociabilidad basada en la amistad y en la participacion
colectiva en una misma voluntad histérica es prioritaria respecto de todo esquema juridi-
co-institucional; esto es, al hacer reposar la identidad del sujeto de la politica —el pueblo,
la nacionalidad, la argentinidad preexistente a todo régimen estatal- en una ontologia vi-
talista, Taborda no puede receptar positivamente el formalismo de lo politico schmittiano,
la carencia de fundamentos o cardcter abisal de la decisién soberana.

Bien distinta habria sido, quizds, la actitud tabordiana si nuestro pensador hubiera co-
nocido el pensamiento de Schmitt sobre el orden concreto, ¢l Ordnungsdenken con inspi-
racién en M. Hauriou y en Santi Romano, pero no hay alusiones a este aspecto de la com-
prensién schmittiana de lo juridico-politico; un aspecto que —a nuestro entender— no es an-
titético al, sino complementario del decisionismo, y concierne a la dialéctica entre crisis
excepcional y funcionamiento normal de un sistema normativo enraizado en las peculiari-
dades culturales de un estado y de sus miembros, considerados como algo distinto que un
mero padrén electoral de ciudadanos. Taborda podria haber coincidido con algunas consi-
deraciones de Schmitt en este sentido; pero cabe también observar que las mismas fueron
desarrolladas por Schmitt principalmente en el comienzo de su adhesién al nazismo, y es-
to habria predispuesto la eventual lectura tabordiana de una manera comprensible y justi-
ficadamente negativa.

Contrafdcticos aparte, el motivo fuertemente sustancialista de Taborda vuelve impo-
sible que haga suya la idea hobbesiano-schmittiana de la creacién ex-nihilo de un orden
centralista rigido, fruto de la decisién absoluta que pone fin al caos de las guerras civiles
y de la anarquia prepolitica. Podriamos incluso aventurar que Taborda, fuertemente influi-
do por una antropologia positiva de matriz andrquica y un espiritualismo roméntico, se ha
quizds incluido entre aquellos que Schmitt critica por moralistas que se desentienden de la
responsabilidad politica. Por idltimo, es también sintomdtico que Taborda no aluda a una
serie de motivos presentes en Der Begriff... schmittiano, que se ligan al desenmascara-
miento del uso de férmulas pacifistas para justificar la expansion de las potencias capita-
listas, y a la denuncia de la reduccién del adversario a entidad inhumana para con la cual
todo vale, precisamente por quienes no aceptan el criterio amigo/enemigo como discrimi-
nador de lo politico. Estos motivos anriimperialistas del texto schmittiano, que podrian ha-
ber encontrado una insercion favorable en el corpus tabordiano, son ignorados por el pen-
sador argentino.

Pero precisamente este juego hermeneiitico tabordiano entre un influjo intelectual in-
negable y un rechazo doctrinario expreso, concede una dimensién significativa a este pri-
mer paso de la recepcién de Schmitt por autores argentinos. 0
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